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Wymagania wstepne w zakresie wiedzy, umiejetnosci, kompetencji spotecznych:

1 Wiedza: e student ma uporzgdkowang i podbudowang teoretycznie wiedze ogding
obejmujaca kluczowe zagadnienia z zakresu projektowania architektonicznego,

e student ma uporzgdkowang wiedze podstawowg o projektowaniu obiektow

ustugowych,

student ma podstawowg wiedze techniczng w zakresie architektonicznym,

student ma podstawowe wiadomosci o ergonomii,

student ma podstawowg wiedze o tendencjach rozwojowych w projektowaniu

architektonicznym, uporzgdkowang wiedze ogdlng o trendach rozwojowych w

projektowaniu architektury ustugowej,

e student ma podstawowa wiedze niezbedng do rozumienia spotecznych,
ekonomicznych,

e prawnych i pozatechnicznych uwarunkowan projektowania architektonicznego.

e student potrafi pozyskiwac¢ informacje z literatury, baz danych oraz innych
wiasciwie dobranych Zrodet, takze w jezyku angielskim, potrafi integrowaé
informacje, dokonywac ich interpretacji, a takze wyciggac¢ wnioski oraz formutowac
i uzasadnia¢ opinie,

o student ma podstawowe umiejetnosci pozwalajgce na prezentacje koncepcji
architektonicznych charakterystycznych dla architektonicznego srodowiska
zawodowego,

e student potrafi przygotowac i przedstawi¢ w jezyku polskim prezentacje

2 Umiejetnosci:
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zastosowanych rozwigzan obejmujgcych projekt koncepcyjny,

¢ student ma umiejetnos¢ samoksztatcenia sie,

o student potrafi postugiwac sie srodkami plastycznego wyrazu charakterystycznymi
dla realizacji zadan typowych dla ksztattowania kompozycji architektonicznej,

e student potrafi postugiwac sie technikami recznego rysunku w procesie
ksztattowania nieskomplikowanej formy architektonicznej, o niewielkiej skali i na
ich podstawie interpretowac i wycigga¢ wnioski,

e student potrafi wykonywaé modele przestrzenne (makiety) pozwalajgce na
przeprowadzanie symulacji oraz eksperymentéw z zastosowaniem réznorodnych
materiatow, a takze dostrzega¢ na ich podstawie aspekty pozatechniczne,
obejmujgce miedzy innymi procesy percepcyjne.

Kompetencje

e rozumienie potrzeby uczenia sie przez cate zycie, zdolnos$¢ inspirowania i
spoteczne

organizowania procesu uczenia sie innych osoéb,

e Swiadomo$¢ i zrozumienie pozatechnicznych aspektow i skutkéw dziatalnosci
inzynierskiej, w tym jej wptywu na srodowisko i zwigzanej z tym odpowiedzialnosci
za podejmowane decyzje,

e zdolnos¢ wspétdziatania i pracy w grupie, przyjmujac w niej rézne role,

e umiejetnos¢ prawidiowej oceny i okreslania priorytetow stuzgcych realizaciji
okreslonego celu,

e umiejetnosé poszukiwania rozwigzan optymalnych: prawidtowej identyfikacji i
rozstrzygania dylematéw w zakresie roznych sytuacji przestrzennych w skali
architektonicznej.

CWICZENIA PROJEKTOWE
Cel przedmiotu:

doskonalenie metod rozpoznawania relacji miedzy projektowanym obiektem i otoczeniem — przestrzennym i
spotecznym kontekstem,

poznanie metodologii opracowywania koncepciji architektonicznych obiektéw ustugowych o duzym i wielkim
stopniu ztozonosci,

poznanie i doskonalenie roznorodnych srodkéw technicznych oraz materiatowych koniecznych do prezentaciji
koncepcji architektonicznej,

doskonalenie metod ksztattowania podstawowych relacji zachodzgcych pomiedzy cztowiekiem a obiektem,
doskonalenie umiejetnosci ksztattowania kompozycji architektonicznej oraz przysztosciowych wizji
dotyczacych jej ksztattowania,

poznawanie poszerzonego repertuaru podstawowych zagadnien zwigzanych z elementami kompozycji
urbanistycznej,

doskonalenie podstawowych narzedzi i materiatdw pomocnych w prezentacji osiggnietych rozwigzanh z
zakresu kompozycji architektonicznej,

poznanie relacji pomiedzy rysunkiem ptaskim a interpretacja tréjwymiarowa,

doskonalenie umiejetnosci jednoczesnego ksztattowania rzutdéw i bryty budynku,

opanowanie zastosowania poznanych schematow funkcjonalnych w réznych konfiguracjach,

ksztatcenie umiejetnosci graficznego przedstawiania koncepcji architektonicznej (rzuty, przekroje, elewacje),
ksztatcenie umiejetnosci rysunku odrecznego i innych metod syntetycznego zapisu jakosciowych cech obiektu
architektonicznego,

ksztatcenie umiejetnosci budowy makiet (roboczych i docelowych),

pogtebienie wiedzy i umiejetnosci wykonywana rysunkéw koncepcyjnych (rzutéw, przekrojow, elewacji) w
oparciu o wiedze budowlang,

¢wiczenie pracy w grupie i odnajdywanie sie w réznych rolach.

Efekty ksztalcenia

Wiedza:
Odniesienie
Efekty do
kierunkowe student, ktory zaliczyt przedmiot, obszarowych
efektow
ksztatcenia




ma szczego6towg i podbudowang teoretycznie wiedze zwigzang z projektowaniem
W01 | A2_WO06 | architektonicznym w ujeciu interdyscyplinarnym, z uwzglednieniem kontekstu kulturowego, P7S_WG
przestrzeni prywatnej, pétprywatnej i publicznej

zna podstawowe metody, techniki, narzedzia i materiaty stosowane przy rozwig-
zywaniu ztozonych zadan inzynierskich z zakresu projektowania architektonicznego

W0z | Az Wil skomplikowanych obiektéw architektonicznych o ztozonym uktadzie funkcjonalnym, P7S_WG
konstrukcyjnym i technologicznym

Umiejetnosci:

vo1 | A2 uo1 potrafi dokona¢ identyfikacji problemu projektowego i na jego podstawie sporzgdzi¢ P7S_UW

specyfikacje bedaca podstawg projektu budynku ustugowego o duzym stopniu ztozonosci;

potrafi przy formutowaniu i rozwigzywaniu zadan projektowych integrowac¢
U02 | A2_UO09 |wiedze z zakresu innych, pokrewnych dziedzin oraz zastosowa¢ podejscie P7S_UW
systemowe, uwzgledniajgce aspekty pozatechniczne i dtugi horyzont czasowy

potrafi dokona¢ identyfikaciji istniejgcych zasobow funkcjonalno-przestrzennych,
dokonac ich ewaluacji oraz sformutowa¢ odpowiednie wnioski dotyczgce mozliwych
przeksztafcen z zakresu ztozonych, w tym nietypowych, zadan przestrzennych w skali
architektonicznej i urbanistyczne,;.

Uo3 | A2_U15 P7S_UW

Kompetencje spoteczne:

KOl | A2 K02 przy realizacji zadania inzynierskiego/organizacyjnego potrafi mys$lec i dziata¢
- w sposoOb kreatywny i przedsiebiorczy, tworczy i innowacyjny )

zdaje sobie sprawe ze spotfecznych i humanistycznych aspektéw pracy architekta —

KOZ | AZ_KO6 zawodu zaufania publicznego.

Metody ksztatcenia

1. Cwiczenia projektowe majg charakter konsultacji indywidualnych, prowadzonych w studenckiej grupie.
Omawianie i korekta zastosowanych w projekcie rozwigzan przy uczestnictwie wszystkich studentéw w
grupie; dyskusja szczegolnych przypadkow powtarzalnych probleméw projektowych.

2. elearning Moodle (system wspomagania procesu dydaktycznego i nauczania na odlegtosc).

Sposoby sprawdzenia efektéw ksztatcenia

CWICZENIA PROJEKTOWE:

Warunki zaliczenia projektu majg charakter stypizowanych wymagan standardowych, jednolitych dla wszystkich
grup. To umozliwia konkurowanie ze sobg prac studenckich wykonywanych we wszystkich grupach projektowych
i przez r6znych prowadzgcych.

Istotne kryteria oceny projektow:

* znajomos¢ zatozenh funkcjonalnych niezbednych do opracowania koncepcji obiektu ustugowego o
odpowiednim stopniu ztozonosci (w zaleznosci od poziomu opanowania sztuki projektowej na réznych
semestrach);

* umiejetnos¢ krytycznego postrzegania i analizowania otoczenia projektowanego obiektu oraz wyciggania
wnioskow bedgcych podstawg i jedng z wytycznych przy ksztattowaniu formy architektonicznej,

+ sposdb ksztattowania kompozycji architektonicznej w oparciu o zasady wynikajgce z opracowan
teoretycznych,

» jakos$c¢ skorelowania rozwigzania przestrzennego z uktadem funkcjonalnym,

+ jako$c¢ ksztattowania kompozycji architektonicznej wywotujgcej okreslone zaplanowane emocje, reakcje,
skojarzenia i nastroje,

+ jakos$c¢ technicznego odwzorowania kompozycji przestrzennej w formie ptaskich ktadow (rzuty, przekroje,
widoki, itd.), aksonometrii, szkicéw i perspektyw,

+ jakosc¢ technicznego odwzorowania kompozycji przestrzennej w formie makiet,

* sposob wykorzystania podstawowych narzedzi i materialtdbw pomocnych w prezentacji osiggnietych rozwigzan
z zakresu kompozycji architektonicznej,

+ jakos$c¢ prezentacji rozwigzan projektowych w formie zakomponowanych / zaprojektowanych plansz,

+ estetyka i czytelno$¢ prezentacji rozwigzan projektowych.

Ocenie podlegajg nastepujace elementy:

+ kompletnosé pracy w czesci analitycznej, projektowej i opisowej, jakosé graficzna projektu,

* przyjete rozwigzania projektowe,

* powiazania projektowanego budynku z otoczeniem,

» relacje miedzy przestrzenig publiczng, pétprywatng a prywatna,

* sposoéb realizacji psychofizycznych i spotecznych potrzeb uzytkownikéw,

* innowacyjnos¢ rozwigzan formalnych i funkcjonalnych,

» prawidtowe rozwigzanie kwestii technicznych zwigzanych z obiektem ustugowym,

» estetyka i czytelno$¢ czesci graficznej i opisowej oraz makiety.




Ocena formujaca:

* przeglady czgstkowe, obejmujgce poszczegolne zadania projektowe, sprawdzajgce stopienh
zaawansowania pracy studenta, prezentowane na forum grupy, wspélna dyskusja,

* przeglady czgstkowe, obejmujgce poszczegdlne zadania projektowe, sprawdzajgce stopienh
zaawansowania pracy studenta, prezentowane przed innymi prowadzgcymi ¢wiczenia — burza mozgéw,
wspolna dyskusja,

* przyjeta skala ocen: 2,0; 3,0; 3,5; 4,0; 4,5; 5,0.

Ocena podsumowujaca:

* przeglad koncowy, obejmujgcy ostatnie zadanie projektowe, bedace podsumowaniem wiedzy i umiejetnosci
nabytych w trakcie realizacji poprzednich projektéw, prezentacja na forum grupy lub na przeglgdzie
zbiorowym w obecnosci innych prowadzgcych,

* przeglad catosciowy obejmujgcy wczesniej wykonane tematy, celem weryfikacji rozwoju studenta, w
kontekscie ostatniego zadania projektowego,

* warunkiem zaliczenia przedmiotu jest uzyskanie pozytywnych ocen ze wszystkich przeglagdow,

» przyjeta skala ocen: 2,0; 3,0; 3,5; 4,0; 4,5; 5,0.

Tresci programowe

1. Wprowadzenie do organizacji tematu, wprowadzenie do tematéw projektowych, ustalenie celdéw i poszczegdélnych
programow.

2. Ztozonos$¢ i obszar integracji w projektowaniu architektonicznym - definicja problemu projektowego. Analiza
kontekstu przestrzennego (lub kontekstu kulturowego), kontekstu spotecznego i szerokiego podejscia
Srodowiskowego.

3. Definicja obowigzkowego obszaru rozwigzywania probleméw w projekcie. Definicja idei i programu
funkcjonalnego.

4. Ustanowienie systemu celow i kryteriow samooceny projektu. Ustanowienie programu przestrzenno-
funkcjonalnego i kontekstu przestrzennego z uwzglednieniem analizy jego wielu interpretacji.

5. Skupienie koncepcji projektowej - realizacja pomystu i programu w formie architektonicznej. Ostateczne
okreslenie zakresu projektu.

6. Kontrola postepu projektu (réwniez: badanie pot-semestru) z samooceng projektu (aktualny status).

7. Cel i struktura, funkcjonalnos¢ i trwatosé. Dostosowanie programu, formalne rozwigzanie i reakcja na kontekst.

8. Ustanowienie planu dziatan dla kolejnych zakresow projektu - réwnolegte kursy projektowe, rozwigzywanie
dedykowanych problemoéw technologii architektoniczno-budowlanej (zmienne i dostosowane do konkretnego tematu
projektu), realizacja koncepcji architektonicznej z uwzglednieniem wymagan kulturowych, z korzystanie ze wsparcia
technicznego i technologicznego.

9. Opracowanie obowigzkowych systemowych elementdw niearchitektonicznych projektu - struktura, instalacje itp.
10. Konsultacje - opracowywanie indywidualnych rozwigzan / propozycji.

11. Konsultacje - opracowywanie indywidualnych rozwigzan / propozycji (kontynuacja). Plan prezentaciji
ostatecznego rozwigzania / propozyciji.

12. Konsultacje - opracowywanie indywidualnych rozwigzan / propozycji (kontynuacja). Stworzenie w jasny sposdb
Srodkéw na graficzng i werbalng komunikacje projektu.

13. Konsultacje - c.d. nauki rodzace indywidualnych indywidualnych. Detale prezentacja projektu.

14. Zgtoszenie gotowego do realizacji projektu koncowego i opracowanie prezentacji.

15. Ostateczna selekcja projektu - projekt koncepcyjny, projekt techniczny, prezentacja multimedialna.

TRESCI PROGRAMOWE:
Postep w realizacji tresci programowych jest zalezny od sprawnosci realizacji poszczegoélnych zadan przez
studentdéw, co warunkuje mozliwos¢ utrzymania wiasciwego postepu opracowywanego projektu, a tym samym
programowg, chronologiczng i uporzgdkowang realizacje ww. zamierzen.

Motyw przewodni — koegzystencja nowej funkcji i nowych form w obiektach istniejgcych, majgcych znaczenie dla
architektonicznego dziedzictwa kulturowego.

PROPONOWANE TEMATY_ W FORMIE OGOLNEJ:
Adaptacja i aktywizacja struktury zabytkowej:
- budynek kompleksu zabytkowego Zaktadéw Nadzoru Taboru Kolejowego w Poznaniu
- Stary Browar w Sremie
- Rotunda w Modlinie
- budynek Szpitala w Owinskach
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Obciazenie praca studenta

forma aktywnosci godzin ECTS
taczny naktad pracy 171 6
Zajecia wymagajgce indywidualnego kontaktu z
nauczycielem 63 2
Zajecia o charakterze praktycznym 129 5




Bilans naktadu pracy przecietnego studenta

forma aktywnosci liczba godzin
udziat w wyktadach Oh
udziat w éwiczeniach/ laboratoriach (projektach) 45 h
przygotowanie do ¢wiczen/ laboratoridw 14X6h=84h
przygotowanie do kolokwium/przegladu zaliczeniowego 4X6h=24h
udziat w konsultacjach zwigzanych z realizacjg procesu ksztatcenia 6X3h=18h
przygotowanie do egzaminu Oh
obecnosé na egzaminie Oh
taczny naktad pracy studenta: 6 ECTS 171 h

W ramach tak okreslonego naktadu pracy studenta:

e zajecia wymagajgce bezposredniego udziatu nauczycieli akademickich:

45h+18h=63h 2 ECTS




